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Chorwacki przyimek protiv i jego polskie
ekwiwalenty ttumaczeniowe

Streszczenie: Chorwacki przyimek protiv jest rzadkim przyimkiem o rekcji do-
petniaczowej. Pomimo ze zrodta leksykograficzne odnotowuja znaczenia prze-
strzenne i nieprzestrzenne tego przyimka, badania empiryczne potwierdzaja tylko
znaczenia z abstrakcyjnej domeny adwersatywnosci, tj. wyrazanie przeciwnego
stanowiska, sprzeczno$¢, brak zgody na cos$, ograniczanie, przeciwdziatanie lub
ochrong przed czyms.

Zadaniem, jakie stawiamy sobie w tym opacowaniu, jest ustalenie zasobu pol-
skich ekwiwalentéw przekltadowych chorwackiego przyimka protiv. Analiza
przeprowadzona jest na korpusie zdan ekscerpowanych ze wspotczesnej lite-
ratury chorwackiej i ich polskich przektadow. W artykule wykorzystana jest
metoda ekwiwalencji przekladowej, wpisujaca si¢ w nurt jezykoznawstwa po-
rOWnawczego.

Badanie sktada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej ustalone sa znaczenia przyimka
protiv obecne w zgromadzonym korpusie oraz zbadane jest prawo i lewostron-
ne otoczenie tego przyimka. Czes¢ druga poswigcono ekwiwalencji. Przedsta-
wiony jest zasob polskich odpowiednikow i okreslone sg ich cechy leksykalne,
gramatyczne i semantyczne. Wskazane sa podobienstwa i réznice w wyrazaniu
podobnych tresci w obu jezykach oraz podjeta jest proba ustalenia czynnikow
wyboru przez tlumacza poszczegdlnych ekwiwalentéw, np. pod postacia ograni-
czenia w otoczeniu prawo- i lewostronnym, odcienia znaczeniowego czy wartosci
stylistycznej. Waznym elementem badania jest analiza statystyczna, ktora obok
charakterystyki semantycznej pomoze ustali¢ glowny polski ekwiwalent chorwa-
ckiego przyimka protiv.

Przeprowadzone badanie moze mie¢ wykorzystanie w praktyce leksykograficz-
nej, w dydaktyce oraz w przekladzie.

Slowa kluczowe: przyimki, przypadki, ekwiwalencja przektadowa, jezyk chorwac-
ki, jezyk polski



1. Wstep

Zadaniem, jakie stawiamy sobie w tym opracowaniu, jest ustalenie
zasobu polskich ekwiwalentéw przektadowych chorwackiego przyimka
protiv oraz proba zbadania ich konkurencyjnosci. Uzyta zostanie me-
toda konfrontacji przektadowej polegajaca na inwentaryzacji odpowied-
niosci przektadowych w dwoch kodach z wykorzystaniem réwnolegtego
korpusu tekstow jezyka zrodtowego, w tym przypadku chorwackiego
oraz jezyka, na ktory te teksty zostaty przetlumaczone, tj. polskiego.
Ekwiwalencja ustanawiana jest na poziomie sytuacji komunikacyjnej
(plan parole), relacja przekladowa za$, to jest warstwa semantyczna,
stanowi tertium comparationis’.

2. Chorwacki przyimek protiv
w Swietle dotychczasowych badan

Chorwacki przyimek protiv jest do§¢ rzadkim przyimkiem wtor-
nym? o pochodzeniu prastowianskim i praindoeuropejskim, pojawia-
jacym si¢ we wszystkich stylach funkcjonalnych’. Przyimek ten ma dwa
archaiczne warianty formalne: proti i protivu, wystgpujace tylko w tek-
stach literackich®. Zrédla leksykograficzne okreslaja rekcje przyimka
protiv jako dopetniaczows, jednak w uzyciach archaicznych i w starych
dzietach literackich mozna spotka¢ takze rekcje celownikowa’.

' Vladmir Ivir, Teorija i tehnika prevodenja (Sremski Karlovei: Centar ,,Karlovacka gim-
nazija“, 1978), 89, 143.

2 Jego frekwencja wynosi 0,0307 i sytuuje si¢ on na 28 miejscu w grupie przyimkow zare-
jestrowanych przez Hrvatski cestotni rjecnik (Milan Mogus, Maja Bratani¢ i Marko Tadic,
Hrvatski cestotni rjecnik (Zagreb: Skolska knjiga, 1999)).

3 Mogus, Bratani¢ i Tadi¢, Hrvatski cestotni rjecnik, 484.

* Frekwencja, jaka podaje Hrvatski Cestotni rjecnik (Mogu$, Bratani¢ i Tadi¢, Hrvatski
Cestotni rjecnik, 484) to 0,0003 dla przyimka proti oraz 0,0001 dla protivu, przy czym
tylko w tym stowniku wymieniane sa obie formy. Rjecnik hrvatskoga jezika (Jure Sonje,
red. Rjecnik hrvatskoga jezika (Zagreb: Leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza“; Skol-
ska knjiga, 2000)) nie odnotowuje zadnego z wariantow, z kolei tylko protivu wystepuje
w stownikach Veliki rjec¢nik hrvatskog standardnog jezika (Ljiljana Joji¢, red. Veliki rjecnik
hrvatskoga standardnog jezika (Zagreb: Skolska knjiga, 2015)) i Veliki rjecnik hrvatskoga
Jjezika (Vladimir Ani¢, Veliki rjec¢nik hrvatskog jezika (Zagreb: Novi liber, 2003, CD-ROM),
hasto: protivu).

5 Branimir Belaj i Goran Tanackovi¢ Faletar, Kognitivna gramatika hrvatskoga jezika. Knji-
ga prva. Imenska sintagma i sintaksa padeza (Zagreb: Disput, 2014), 358, 399. Nalezy tak-
ze dodag, ze rekcja celownikowa jest pierwotna wzgledem dopelniaczowej. W chorwackie;j
redakcji SCS formy protive obok protivu oraz proti w znaczeniu kierunku oraz potozenia
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Literatura przywotujaca chorwacki przyimek protiv jest skapa.
Gramatyki nie poswiecaja mu wiele uwagi i zazwyczaj jest on tylko
wymieniany wsrod innych przyimkow w grupach powigzanych ge-
netycznie, morfologicznie®, sktadniowo i semantycznie’. Najbardziej
szczegbtowa charakterystyka znajduje si¢ w monografii Kazimierza
Feleszki® analizujagcego funkcje sktadniowe i taczliwo$¢ przyimka oraz
u Branimira Belaja i Gorana Tanackovicia Faletara’, ktorzy za pomoca
metodologii semantyki kognitywnej opisujg powigzania miedzy znacze-
niami nieprzestrzennymi a przestrzennymi przyimka.

Badania konfrontatywne przyimka protiv sa jeszcze mniej liczne.
Mozna tu wymieni¢ przeprowadzone przez Ivane Matas Ivankovic¢!
odniesienie chorwackiego protiv do rosyjskiego npomus w domenie
przestrzeni fizycznej. Badania przyimka protiv i jego polskich odpo-
wiednikow dotychczas nie przeprowadzono.

Aby poznaé uzycia przyimka protiv, nalezy siggna¢ do chorwackich
zrodet leksykograficznych, ktore zawierajg trzy lub cztery definicje.
Na pierwszym miejscu wymieniane jest znaczenie spacjalne: ruch
w kierunku przeciwnym do ruchu kogo$ lub czego$, we wszystkich
stownikach opatrzone tymi samymi przykladami: ploviti protiv struje,
tréati protiv vjetra". Znaczenie lokatywne wymieniane jest tylko
w niektorych zrodtach i jako ostatnie, z kwalifikatorem ,,archaizm®, za
jego synonim za$ uznaje si¢ przyimek nasuprot'?. Pozostate przytaczane
w stownikach uzycia wpisujg si¢ w relacj¢ kontraryjna. Z jednej strony
jest tu mowa o wyrazaniu przeciwnego stanowiska, przeciwstawianiu,
niezgadzaniu si¢ z czyms$, rywalizacji, nieprzyjacielskiej relacji czy
konflikcie, z drugiej za§ — o sytuacji uniemozliwiania czegos, ogra-

wystepowaly wlasnie z celownikiem (Jasna Vince, ,,Prostorni prijedlozni izrazi u hrvat-
skom crkvenoslavenskom jeziku,* Slovo, vol. 60 (2010): 814).

¢ Eugenija Bari¢, Mijo Lon¢ari¢, Dragica Mali¢, Slavko Pavesi¢, Mirko Peti, Vesna Zeéevi¢
i Marija Znika, Hrvatska gramatika (Zagreb: Skolska knjiga, 1997), 278. Autorzy ci uznaja
przyimek protiv za pierwotny.

7 Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista
(Zagreb: Skolska knjiga, 2005), 217; Ivo Pranjkovié, Druga hrvatska skladnja: Sintakticke
rasprave (Zagreb: Hrvatska sveuciliSna naklada, 2001), 25.

8 Kazimierz Feleszko, Skiadnia genetiwu i wyrazen przyimkowych z genetiwem w jezyku
serbsko-chorwackim. (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1970), 170-172.

° Belaj i Tanackovi¢ Faletar, Kognitivna gramatika, 358-359.

1 Tvana Matas Ivankovié, IzraZavanje prostora i vremena prijedlozima s genitivom u hrvat-
skom i ruskom jeziku. (Zagreb: Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje, 2014), 185-187.

" Joji¢, red. Veliki rjecnik, 1235; Sonje, red. Rjecnik hrvatskoga jezika, 108; Ani¢, Veliki
rjecnik hrvatskog jezika, hasto: protiv.

2 Sonje, red. Rjecnik hrvatskoga jezika; Anié, Veliki rjecnik hrvatskog jezika.



niczania, redukowania szkodliwych skutkoéw czegos lub o ochronie
przed czyms.

Na szczegolng uwage zastuguja ustalone polaczenia wyrazowe
z przyimkiem protiv: biti protiv (Cega, koga) w znaczeniu ‘sprzeciwiaé
si¢* oraz nemati nista protiv ‘zgadzac si¢, nie sprzeciwiac si¢’, ktore
przez zrddta leksykograficzne interpretowane sa jako frazeologizmy'.

Sktadni¢ przyimka protiv opisuje Feleszko, wymieniajac na
pierwszym miejscu pozycj¢ dopetnienia blizszego przy czasownikach
oznaczajacych czynno$¢ ,nieprzyjazng”’ wzgledem osoby, zjawiska
lub instytucji nazwanej w czg¢$ci imiennej wyrazenia przyimkowego,
np. buniti se protivtGen., boriti se protiv+Gen. Z kolei w odniesieniu
do potgczen z czasownikami oznaczajagcymi czynno$¢ ,,neutralng”
Feleszko moéwi o modyfikowaniu tematu czasownikowego z zacho-
waniem roli pacjensa, np. govoriti protiv+Gen., raditi protiv+Gen.
Za nieliczne Feleszko uznaje pozycje okolicznika (np. przyzwolenia),
w ktorych wyrazenie przyimkowe ma znaczenie bardziej sprecyzowane
i wynikajace z kontekstu, przy tym nie wskazuje bezposredniego
obiektu czynnosci. Do$¢ liczne sa natomiast wyrazenia adnominalne
przy rzeczownikach spokrewnionych etymologicznie z czasownikami
partnerstwa lub obiektu, np. borba, boj, pelnigce m.in. funkcje przy-
dawki okoliczno$ciowej. Autor wymienia takze pozycj¢ orzecznika przy
taczniku biti, ktore wedtug Feleszki sa konkurencyjne dla czasownikow
protiviti se, suprotstavijati se.

Jak juz wspomniano, celem badania jest ustalenie zasobu polskich
ekwiwalentow chorwackiego przyimka protiv oraz sprawdzenie ich
konkurencyjnosci. Za materiat badawczy postuzyto 111 par konstruke;ji,
w ktorych wystapita prepozycja protiv w roznych pozycjach sktadnio-
wych. Wszystkie poswiadczenia pochodza z prozatorskich tekstow
literackich reprezentujacych standardowy jezyk wspodlczesny, a opubli-
kowane tlumaczenia wykonane byly przez rodzimych uzytkownikow
jezyka polskiego. Badanie ekwiwalencji, a szczegdlnie proba ustalenia
konkurencyjnosci odpowiednikow, wymagato wstepnej analizy mate-
rialu wyj$ciowego: okreslenia, jakie uzycia pojawity si¢ w materiale,
a takze scharakteryzowania najistotniejszego prawo-, ale takze lewo-
stronnego kontekstu przyimka protiv. Informacje te uzupetniajg dotych-
czasowg wiedz¢ na temat chorwackiego przyimka.

13 Joji¢, red. Veliki rjecnik; Sonje, red. Rjecnik hrvatskoga jezika.
14 Feleszko, Skfadnia genetiwu, 170-172.
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3. Znaczenia i taczliwo$¢ przyimka protiv
w materiale badawczym

Na podstawie analizy poszczegélnych uzy¢ badanego przyimka
mozna stwierdzi¢, ze protiv we wspolczesnym jezyku chorwackim jest
wyktadnikiem przede wszystkim relacji kontraryjnej. Na 111 konstruk-
cji wyjsciowych relacje t¢ wyrazato 109, a tylko jedno poswiadczenie
odnosito si¢ do domeny przestrzeni, oznaczajac ruch ukierunkowany
(veslati protiv vjetra [Horvat — Besa])®.

W prawostronnym otoczeniu przyimka przewazajg desygnaty zy-
wotne (75 po$wiadczen, tj. okolo 68%) nad niezywotnymi (36—32%).
W pierwszej grupie najliczniejsze byly rzeczowniki abstrakcyjne,
a pojedyncze wypadki stanowily rzeczowniki konkretne. Wyr6znié
tu mozna semantyczne grupy zawierajace nazwy zwiazane ze sferg
psychiczna cztowieka, sferami emocji czy woli: volja, Zelja, uvjerenje,
iznenadenje, ljubav, postovanje, determiniranost, samoca, culnost;
nazwy chordb i dysfunkcji organizmu: prehlada, apatija, hunjavica,
mrcvarenje, depresija, boginje, zarazna grlobolja, lijenost crijeva,
pristici, kuga, smrtna bolest, smrt, nazwy szkodliwych dzialan ludz-
kich, np. aktow magicznych: werbalnych i niewerbalnych: kletva, urok;
dziatan zwigzanych z uzyciem sily i agresja: rat, lov, tereor, revolucija;
nazwy broni: tenk; nazwy szkodliwych dla przyrody i cztowieka sub-
stancji: dim, ispusni plinovi, zagadenje; nazwy organizacji i wspolnot
panstwowych, religijnych ideologicznych: monarhija, krs¢anstvo. Pozo-
state rzeczowniki sg roznorodne pod wzglgdem znaczenia i trudne do
skategoryzowania.

W grupie desygnatow zywotnych znalazty si¢ rzeczowniki osobowe
(14), w tym pospolite (7) i nazwy wilasne (7), rzeczowniki nieosobowe
(5), nazwy zwierzat: krava, vuk, krpelj, buha, komarac, vrabac. Liczna
grupe stanowity zaimki osobowe (16).

Jak juz byta mowa, nadrzednikiem wyrazenia protiv+Gen. moze
by¢ czasownik lub rzeczownik. W zebranym materiale przewazato
wystepowanie przy czasownikach (79 poswiadczen, 71%), w tym przy
czasowniku imati w potaczeniu sfrazeologizowanym (9 poswiadczen)
i przy taczniku biti jako orzecznik w orzeczeniu imiennym (10).
Czasowniki moglty mie¢ znaczenie czynnosci nieprzyjaznej badz nie-

15 Ivana Matas Ivankovi¢ w przeprowadzonym badaniu korpusowym nie odnotowata zad-
nego uzycia przestrzennego przyimka protiv (Matas Ivankovié, Izrazavanje prostora i vre-
mena, 185-187).



korzystnej dla osoby, zjawiska, instytucji nazwanej w czesci imiennej
wyrazenia przyimkowego. Wysoka frekwencje mialy czasowniki
oznaczajace walke, zle zamiary, agresje, np. czesty boriti se, dalej
tuci se, urotiti, protestirati, buniti se, provaliti, dizati se, takze agresje
werbalna: siktati, iznositi optuzbe, vikati. Czasowniki nazywane przez
Feleszke' ,,neutralnymi”, ktére dopiero z wyrazeniem przyimkowym
nabierajg znaczenia negatywnej czynnosci, walki, przeciwstawiania sie,
to np. i¢i, krenuti, raditi, govoriti, poduzeti.

Rzeczownik jako nadrz¢dnik wyrazenia protiv+Gen. jest notowany
rzadziej (32 poswiadczenia, okolo 29%). Wystgpity tutaj znaczenia
zwigzane z walkg (w tym rzeczowniki odczasownikowe), przeciwsta-
wianiem si¢: borba, borac, krizarski pohod; zapobieganiem czemus
lub ochrona: lijek, stit, molitvica, cijepljenje, amajlija, ale takze mogly
mie¢ znaczenie neutralne, ktore, podobnie jak czasowniki, znaczenia
kontraryjnosci nabieraly w potaczeniu z wyrazeniem protiv+Gen.

4. Badanie ekwiwalencji

W badaniu konfrontatywnym, ktére zaktada ustalenie polskich
odpowiednikow przekladowych chorwackiego przyimka protiv+Gen.,
w pierwsze] kolejno$ci wymienione zostang ekwiwalenty przyimkowe
oraz wskazane ograniczenia zwigzane z wyborem takiego ekwiwalentu.
Analizowane bgda m.in. cechy semantyczne lub ograniczenia w lacz-
liwosci. Ponadto zbadana zostanie frekwencja danego ekwiwalentu.
Na konicu omoéwione zostang przektady nieprzyimkowe, w ktorych
dochodzi do transpozycji wyrazenia przyimkowego na inne $rodki
jezykowe.

Wsrod 111 polskich ekscerptéw  wystapito 9 ekwiwalen-
tow przyimkowych: przeciw(ko)+Dat. (65 poswiadczen), z+Ins.
(13), wbrew+tDat. (8), natAcc. (4), od+Gen. (3), dlatGen. (2), na
przekor+Dat. (1), przed+lns. (1), pod+Acc. (1). Ponadto poszczegodlne
konstrukcje z przyimkiem protiv+Gen. wyrazone byly innymi
srodkami (13). Procentowy udzial poszczegélnych odpowiednikow
w calosci korpusu pokazuje ponizszy wykres. Podane wartosci zostaty
zaokraglone.

16 Feleszko, Sktadnia genetiwu, 171.
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Wykres 1. Udzial poszczegdlnych polskich odpowiednikéw ttumaczeniowych chorwa-
ckiego przyimka protiv w korpusie badawczym (opracowanie wlasne).

PROTIV+Gen. > PRZECIW(KO)+Dat. (65 poswiadczen; 58%)

Najwyzsza frekwencje mial genetycznie pokrewny z przyimkiem
chorwackim ekwiwalent przeciw(ko) (65) pochodzacy od formy przy-
miotnikowej protiv ‘przeciwny’’, lub od rzeczownika'. Formy prze-
ciw 1 przeciwko traktuj¢ jako warianty formalne” i omawiam razem,
warto jednak zaznaczy¢, ze forma przeciwko miata w korpusie wigcej

7 Wiestaw Bory$, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Krakéw: Wydawnictwo Li-
terackie, 2005), 488; Beata Milewska, Stownik polskich przyimkow wtornych (Gdansk:
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2003), 90; Milewska (Milewska, Sfownik pol-
skich przyimkow wtornych, 90) podaje, ze w polszczyznie przyimek ten obecny jest od
XVI wieku. Pochodzenie przyimka zwiazane jest z prastowianska forma przymiotnikowa
*pretive ‘znajdujacy si¢ po drugiej stronie, lezacy naprzeciw, przeciwlegly; przeciwstaw-
ny, odmienny; nieprzyjemny, nieprzyjazny’ (Bory$, Stownik etymologiczny jezyka pol-
skiego, 488).

8 Zdzistawa Krazynska, Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz¢$¢ V (Poznan: Po-
znanskie Studia Polonistyczne, 2012), 17.

¥ Forma przeciwko odnotowana przez stowniki jezyka polskiego odsyla do formy prze-
ciw (Stanistaw Dubisz, red. Uniwersalny stownik jezyka polskiego (Warszawa: PWN, 2004.
CD-ROM); Bogustaw Dunaj, red. Wspélczesny stownik jezyka polskiego (Warszawa: Lan-
genscheidt, 2009. CD ROM)). Jako warianty omawia je takze Lesz-Duk (Maria Lesz-Duk,
Czasowniki o skladni przyimkowej w jezyku polskim (Czgstochowa: Wydawnictwo Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej w Czgstochowie, 1988), 292) 1 Wielki stownik jezyka polskiego (Piotr
Zmigrodzki, red. Wielki stownik jezyka polskiego (Instytut Jezyka Polskiego PAN), dostep 5
lipca 2020, https://wsjp.pl/index.php?id_hasla=30683&id_znaczenia=4751131&1=21&ind=0.



poswiadczen (38). W jezyku polskim przyimek ten taczy si¢ z celowni-
kiem?°.

Milewska okres$la przyimek przeciw(ko) jako wykladnik relacji
kontraryjnej, ktory oznacza wrogo$¢ i dziatanie przeciwne®. Wielki
stownik jezyka polskiego odnotowuje dwa typy znaczen przyimka
przeciw(ko). W pierwszym, ilustrowanym przykltadem [lekarstwo
przeciw grypie, przyimek jest ,wykladnikiem ustalania relacji”, i de-
finiowany jako ,,stan rzeczy, o ktorym mowi nadawca, jest sprzeczny
z sytuacja, w ktorej to, o czym mowa, mogtoby istnie¢/dziac si¢ bez
przeszkod”. Sama definicja, ale tez sugerowany synonim wbrew nie
oddaja znaczenia prepozycji przeciw(ko) w przytaczanym przez stow-
nik przyktadzie. Drugie uzycie okreslone jest jako ,,wyktadnik relacji
wzajemnosci” z reprezentatywnym przyktadem walczy¢ przeciw sobie
wedlug definicji desygnuje przeciwnikow w dziataniu®2.

Bardziej rozbudowane definicje stownikowe wyrdzniaja od 4 do
10 uzy¢ przyimka, z ktorych wigkszo$¢ stanowi egzemplifikacje zna-
czenia kontraryjnego. Najbardziej szczegdtowo przyimek opisany jest
Innym stowniku jezyka polskiego®, ktory wymienia nastepujgce uzycia:
niezgadzanie si¢ na co$ lub z czyms; powodowanie, aby jakiej$ osobie
stalo si¢ co$ zlego; zapobieganie lub usuwanie czego$ ztego; bycie za-
grozeniem dla czego$ dobrego; uwazanie, ze czego$ nie powinno by¢
lub Ze nie nalezy czegos$ robi¢; wyrazanie zastrzezen do danej osoby
lub danej rzeczy, wspotzawodniczenie osob lub druzyn; posuwanie
si¢ w odwrotnym kierunku niz desygnat celownika®. Stownik ten
wymienia takze konstrukcje z elipsa celownika: gfos przeciw, argument
przeciw.

Jak mozna zauwazy¢, znaczna cze¢$¢ uzy¢ polskiego przyimka
przeciw(ko) pokrywa si¢ z uzyciami chorwackiego protiv. Opierajac si¢
na definicjach stownikowych, trudno jest jednak precyzyjnie ustali¢ po-
dobienstwa i rdznice, gdyz definicje mogg si¢ r6zni¢ metoda i szczegdto-
woscig opisu.

2 7rédla podaja, ze dawniej przyimek przeciw mogt si¢ niekiedy taczy¢ z dopetiaczem
(Witold Doroszewski, red. Stownik jezyka polskiego, dostep 14 kwietnia 2019, https://sjp.
pwn.pl/doroszewski/przeciw;5482821.html).

2 Milewska, Stownik polskich przyimkéw wtérnych, 90; Beata Milewska, Przyimki wtorne
we wspolczesnej polszczyznie (Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2003), 120.
2 7migrodzki, red. Wielki stownik jezyka polskiego, dostep 5 lipca 2020, https:/wsjp.pl/
index.php?id_hasla=30683&ind=0&w_szukaj=przeciw.

% Mirostw Banko, red. Inny stownik jezyka polskiego (Warszawa: PWN, 2000), 292.

2% Uniwersalny stownik jezyka polskiego (Dubisz, red. Uniwersalny stownik jezyka pol-
skiego) znaczenie spacjalne uznaje za przestarzate.
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Na podstawie badan taczliwosci ekwiwalentu przeciw(ko) mozna
stwierdzi¢, ze wystapit on przy czasownikach (48 poswiadczen — 74%)
oraz przy rzeczownikach, ktérych byto mniej (17 — 26%).

W wypadku konstrukceji z lewostronnym czasownikiem odnotowu-
jemy stale polaczenia z czasownikami biti — by¢ i imati — miec®, ktore
w obu jezykach pokrywaja si¢ pod wzgledem znaczenia:

Svi su uokolo protiv njega... [Marinkovi¢ — Kiklop]
Wszyscy dookota byli przeciwko niemu...;

Svi smo bili na istoj strani, protiv zagadenja... [Rudan — Ljubav...]
Wszyscy bylismy przeciw zanieczyszczeniom...;

...nije imao nista protiv janjetine s raznja... [Jergovi¢ — Freelander]
...nie miat nic przeciwko jagniecinie z rozna...;

Nema on nista protiv mene... [Marinkovi¢ — Kiklop]
Nie ma nic przeciwko mnie...

W obu jezykach przy tych czasownikach rzeczownik poprzyim-
kowy moze by¢ pominiety®, ale jest czytelny z kontekstu:

...Cuj, nemam nista protiv... [Marinkovi¢ — Kiklop]
...stuchaj, nie mam nic przeciwko. ..

Oba typy konstrukeji stanowily znaczng czg¢$¢ grupy ekwiwalentu
przeciw: 8 poswiadczen imati protiv — mie¢ przeciw(ko) 1 10 biti protiv
— by¢ przeciw(ko).

Inne czasowniki w tej grupie oznaczaty dzialania zwigzane z agre-
sja 1 walka z przeciwnikiem, zle nastawienie wzglgdem desygnatu
celownika, np. boriti se — walczy¢, urotiti se — sprzysigc sie, dizati

2 W zrodtach wyrazenia byé przeciw+Dat., mieé+Acc. przeciw+Dat. bywaja klasyfikowa-
ne jako frazeologizmy (Dubisz, red. Uniwersalny stownik jezyka polskiego, hasto: przeciw,
mie¢ 1, Doroszewski, Stownik jezyka polskiego, hasto: przeciw, https://sjp.pwn.pl/doroszew-
ski/przeciw;5482821.html). Zwrot miec¢ co przeciw, przeciwko czemu, komu w Stowniku
frazeologicznym jezyka polskiego definiowane jest jako ‘sprzeciwiaé si¢ czemu’ i ‘moc
komu co zarzucié, czu¢ niecheé z powodu czego’ (Stanistaw Skorupka, Stownik frazeolo-
giczny jezyka polskiego. Tom 2 (Warszawa: Wiedza Powszechna, 1985), 439).

2 Por. Iwona Kosek, Przyczasownikowe frazy przyimkowo-nominalne w zdaniach wspot-
czesnego jezyka polskiego (Olsztyn: Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskie-
g0, 1999), 83.



se — podnosi¢ sie, buniti se — buntowaé sig, protestirati — protestowac,
vikati — krzyczeé, ustati — podniesé sie?’, np.:

...protestiramo protiv necuvenog nasilja... [Desnica — Proljeca.. ]
...protestujemy przeciw niestychanemu gwattowi...;

Sve se urotilo protiv nje. [KuSan — Zagonetni...]
Wszystko si¢ przeciwko niej sprzysieglo.

Wystapity tu takze konstrukcje z czasownikami ,,neutralnymi”, ktére
w potagczeniu z wyrazeniem przyimkowym protiv+Gen. i przeciw+Dat.
nabieraly znaczenia szkodzenia komus, np. raditi — pracowac, poduzeti
— przedsiewzig¢:

Moj je um (...) radio protiv mene. [Rudan — Ljubav...]
Moj umyst (...) pracowat przeciwko mnie.;

...nista nije poduzela protiv nastavnika tjelesnoga... [Jergovi¢ —
Freelander]
...nic nie przedsiewziela przeciw nauczycielowi wychowania
fizycznego...

W wypadku czasownikéw przechodnich istotna byla takze seman-
tyka dopetnienia blizszego, np. napisati pamflet — napisa¢ pamflet lub
dla predykatow analitycznych ich ogdlne znaczenie, np. iznositi optuzbe
— wnosi¢ oskarzenia:

Ovo nejasno i kalno pronasao sam u jednom pamfletu koji je
protiv slikara napisao njegov nekadasnji prijatelj. [Mic¢anovi¢ —
Enformel]

To niejasne i plugawe odnalaztem w pewnym pamflecie, ktory
napisat przeciwko malarzowi jego dawny przyjaciel.

W grupie ekwiwalentu przeciw(ko) wystapity rowniez konstrukcje
z czasownikami ruchu, ktorych nie mozna uzna¢ za spacjalne. Ozna-
czaja tu one podjecie ataku, konfrontacji, a celownik wskazuje na strone
w konflikcie, przeciwnika w walce®®, np.:

27 Przytaczane polskie odpowiedniki czasownikow podane sg na podstawie przektadow
i przewaznie nie wyczerpuja wszystkich znaczen czasownika oryginalnego.

28 Pisze o tym takze Matas Ivankovi¢ (Matas Ivankovié, Izrazavanje prostora i vremena,
185).
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On je htio da svi muslimani krenu protiv kricanstva. [Kusan —
Zagonetni...]

Chciat on zjednoczy¢ wszystkich muzutmanow i wyruszyé prze-
ciwko chrzescijanom.

Idem goloruk protiv zmaja kao onaj junak biblijski... [Marinkovi¢
— Kiklop]
Ilde z golymi rekami przeciwko smokowi, jak ten bohater
biblijny...

Z kolei w ponizszym przykladzie konstrukcja taczy pierwotne
znaczenie ruchu ze znaczeniem ataku, ruszaniem w stron¢ oddzialow
wroga w celu podjecia walki.

Kod Kutna, kod Kutna su oni kopljima, konjanici (...) isli protiv
Teutona kao u srednjem vijeku Boleslav Krivousti... [Marinkovi¢
— Kiklop]

Pod Kutnem, pod Kutnem oni z lancami, utani (...) szli przeciwko
Teutonom jak w Sredniowieczu Bolestaw Krzywousty...

Desygnat argumentu w celowniku wystepujacego przy czasowniku
mogl by¢ Zywotny lub niezywotny. Jesli wystapily tu pewne ogranicze-
nia, zwigzane sg one ze znaczeniem konkretnego czasownika lub catej
konstrukcji, np. i¢i protiv+Gen. i iS¢ przeciwko+Dat. z reguty wystapia
z celownikiem zywotnym lub personifikowanym, np. krs§éanstvo, w thu-
maczeniu jako rzeczownik osobowy chrzescijanie.

W materiale wystapil takze jeden czasownik, ktdrego znaczenie
z wyrazeniami protiv i przeciw z nazwa choroby mozna zinterpretowaé
jako zapobieganie tej chorobie: cijepiti se — szczepié sie.

W grupie nadrzgdnikéw rzeczownikowych liczne sa rzeczowniki
konkretne o znaczeniu zapobiegania, naprawiania, ale tez ,,neutralne”,
podczas gdy desygnat argumentu w celowniku oznaczat co$ szkodli-
wego, niekorzystnego:

Stit protiv klevete [Marinkovi¢ — Kiklop]
tarcza przeciwko oszczerstwu

lijek protiv (...) smrtne bolesti [Desnica — Proljeca...]
lekarstwo przeciw (...) smiertelnej chorobie;



Jjesenje pice, protiv hunjavice [Marinkovi¢ — Kiklop]
Jjesienny napoj przeciwko katarowi;

prasak protiv buha [Jergovi¢ — Freelander]
proszek przeciw pchiom.

Nadrzedniki o znaczeniu walki stanowity tu mniejszo$¢: borba —
walka, krizarski pohod —wojna krzyzowa:

Eto tko se najednom nasao na cCelukrizarskog pohoda protiv soci-
Jjalistickih zemalja. [Hotvat — Besa]

Oto kto naraz znalazl sie na czele wojny krzyzowej przeciwko
krajom socjalistycznym.

W tlumaczeniach zaobserwowa¢ tez mozna bylo zamiang
cztonu nadrzednego z czasownika na rzeczownik dewerbatywny lub
odwrotnie:

...rijesio bih ucas lijevom nogom sve u vasu korist, jer je to isto
tako beznacajno kao i boriti se protiv vas. [Desnica — Proljeca.. ]
...jednym kiwnieciem palca zatatwitbym wszystko na pani korzys¢,
bo to jest tak samo niewazne jak walka przeciwko wam.

PROTIV+Gen. > Z+Ins. (13: 12%)

Zdecydowanie nizsza frekwencje miat polski ekwiwalent z+Ins.,
wieloznaczny przyimek pierwotny, ktory oznacza relacje towarzysze-
nia, wspotwystepowania, wspotuczestniczenia, a ponadto celu, skutku,
kierunku, podlegania dziataniu lub stanowi oraz wskazuje na okres
rozwijania si¢ jakiej$ czynno$ci®. Jako ekwiwalent chorwackiego protiv
wystapil przewaznie (11 poswiadczen) przy wyrazach oznaczajacych
walke jako przyimek regowany, tj. przy czasownikach boriti se — wal-
czyé, tuéi se — bi¢ sig lub rzeczownikach borba — walka, przyjmujac
znaczenie wspotuczestniczenia, ale jednocze$nie ze wzgledu na zna-
czenie wyrazu nadrzednego desygnat podrzgdnika w tych strukturach
wskazuje na zywotnego przeciwnika lub okolicznosci, przeciw ktérym
agens wystegpuje lub stara si¢ je znies$¢, np.:

¥ Dunaj, red. Wspélczesny stownik jezyka polskiego, hasto: z IL.

W

07

Sybilla Dakovié: Chorwacki przyimek protiv...



30

2]

Hrvatski jezik u nastavi i prijevodu / Jezyk chorwacki w nauczaniu i przektadzie

Salih F. se toga dana tukao protiv pola logora. [Jergovi¢ — Dija-
gnoza)
Tego dnia Salih F. bit si¢ 7 potowg obozu.

Ne bih volio biti kao zZena (...) koja se bori protiv muzevijeve
ljubavi prema zvijezdama... [Mi¢anovi¢ — Trajekt]

Nie chciatbym by¢ jak kobieta (...), ktora walczy z mitosciq meza
do gwiazd...

Pozostale dwa uzycia wystapity przy polskim czasowniku zrobié
i z elipsg czasownika w jezyku chorwackim:

Strasno je Sto ne mogu nista protiv toga... [Feri¢ — Blues...]
Najgorsze jest to, ze nic nie moge z tym zrobic...

W strukturach wyjsciowych obecno$¢ przyimka protiv niesie zna-
czenie kontraryjne, w polskiej strukturze za§ wyrazenie przyimkowe
wskazuje na niezywotny obiekt czynnosci, a ewentualng informacje
0 przeciwstawianiu czerpiemy z innych elementéw zdania (zdanie nad-
rzgdne 1 orzeczenie najgorsze jest) oraz z szerszego kontekstu.

PROTIV+Gen. > WBREW+Dat. (8: 7%)

Przyimek wtorny wbrew+Dat. zaliczany jest do przyimkow
o funkcji przyczynowej przyzwolenia. Wskazuje na przeciwstawng
okoliczno$¢, a jego synonimy to pomimo, na przekor, bez wzgledu
na*®. Milewska wymienia ponadto sporadyczne silnie uwarunkowane
kontekstowo uzycia o funkcji warunkowej oraz z zaimkiem zwrotnym
sobie pokazujagcym relacje sposobu’'.

Ekwiwalent wbrew w badanym materiale wystgpit w 7 na 8 po-
swiadczen w polaczeniu z rzeczownikiem wola oraz jednokrotnie
z rzeczownikiem przekonania 1 wyraza przeciwstawng w ocenie
mowigcego okoliczno$¢. Agens jest osobowy, z kolei nadrzedne dla
wyrazenia przyimkowego czasowniki oznaczajg réznorodne czynnosci,
np. skociti — zeskoczy¢, govoriti — mowicé, ostati — zostacé 1 nie konotuja
przyimkowego podrzednika:

3 Dunaj, red. Wspdlczesny stownik jezyka polskiego, hasto: wbrew.
31 Milewska, Stownik polskich przyimkéw wtérnych, 100-101.



Dakako, da su me noge nosile protiv moje volje... [Furtinger —
Trebam.. ]
Oczywiscie nogi niosty mnie wbrew mojej woli...;

Isplati se vikati i protiv uvjerenja. [Marinkovi¢ — Kiklop]
Oplaci sie krzyczeé nawet wbrew przekonaniom.

PROTIV+G > NA+Acc (4: > 3%)

Kolejny ekwiwalent to wieloznaczny przyimek pierwotny na+Acc.
z podstawowym znaczeniem spacjalnym. W uzyciach ekwiwalentnych
do chorwackiego przyimka protiv przyimek na oznacza relacje wywie-
rania nacisku, ataku na desygnat biernika, ktory jest tu przeciwnikiem.
W badanych przyktadach zawarta jest sytuacja fizycznego oraz werbal-
nego ataku®:

— A Sto da idem s malim stvarima protiv tenkova? [Marinkovi¢ —
Kiklop]
— A co, mam is¢ z malymi sprawami na czoltgi?

...siktala je protiv njih, i tukla Karla... [Jergovi¢ — Freelander]
...sarkata na nich i bita Karla...

Drugie uzycie przyimka na+Acc ma znaczenie zapobiegania czy
przeciwdziatania czemus$ niekorzystnemu*:

Ali znate Sta vam je najbolje protiv prehlade? [Jergovi¢ — Free-
lander]
Ale wie pan, co jest najlepsze na przeziebienie?

Znaczenie to ilustruje takze ponizszy przyktad, w ktérym ttumacz
zastosowal ponadto translatorska technike konkretyzacji:

...[ ovdje se (...) vidjelo da su duge bijele trake vezane za stabla,
protiv vrabaca, protiv uroka ili kao znak da je netko umro. [Sla-
mnig — Bolja.. ]

32 Por. Renata Przybylska, Polisemia przyimkéw polskich w $wietle semantyki kognitywnej
(Krakow: Universitas, 2002), 327-330.

33 Kosek natAcc. traktuje jako rownowaznik pozycyjny frazy przeciwko+Dat. w zdaniach
konstytuowanych przez czasowniki uodpornic¢ czy szczu¢ (Kosek, Przyczasownikowe frazy
przyimkowo-nominalne, 83), tj. wpisujacych si¢ w znaczenia zapobiegania lub szkodzenia.
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...wida¢ bylo przywiqzane do drzew diugie biale tasmy, strach na

wroble, znak, ze ktos umart, albo dla odczynienia urokow.
PROTIV+Gen. > OD+Gen. (3: > 3%)

Jako bardzo rzadki odpowiednik wystapil pierwotny przyimek
od+Gen., ktory jest kolejnym wieloznacznym?® przyimkiem z ablatyw-
nym znaczeniem prototypowym. W badanym materiale odnotowany
zostat w grupach imiennych, w ktoérych rzeczownik nadrzedny oznacza
przedmiot zabezpieczajacy przed zjawiskiem okreslanym za pomoca
poprzyimkowego rzeczownika w dopeiniaczu. Uniwersalny stownik
jezyka polskiego® uzycie to okresla jako synonimiczne do jednego ze
znaczen przyimka przeciw:

...promrmlja neki pozdrav kao molitvicu protiv uroka. [Marinko-
vi¢ — Kiklop]
..Wwyjgkat jakies pozegnanie jak zaklecie od uroku.

W jednym z przyktadéw znaczenie polskiego ekwiwalentu od
zostato poszerzone o imiestow przymiotnikowy informujacy o zapobie-
ganiu czemus$ ztemu, regujacy wspomniane wyrazenie przyimkowe:

Crkvica je izdaljega izgledala lijepo i vrlo staro — pretpostavijam
da je bila zavjetna kapela protiv kuge... [Slamnig — Bolja.. ]
Kosciotek z odlegtosci wydawal si¢ tadny i bardzo stary —
przypuszczam, ze to byla kaplica fundacyjna chronigca od
dzumy...

PROTIV+Gen. > DLA+Gen. (2: > 2%)

Prepozycja dla+Gen. wystapita w dwoch ttumaczeniach przyimka
protiv. Ten wieloznaczny polski przyimek w materiale badawczym
niost dwa znaczenia. W pierwszym przytoczonym przyktadzie bylo to
znaczenie celu, w ktorym referent materialny zostat zamieniony zda-
rzeniowym:

3% Wspolczesny stownik jezyka polskiego (Dunaj, red. Wspolczesny stownik jezyka polskie-
go, hasto: dla ) czy Uniwersalny stownik jezyka polskiego (Dubisz, red. Uniwersalny stow-
nik jezyka polskiego, hasto: dla) wymieniaja az 16 funkcji znaczeniowych.

3 Dubisz, red. Uniwersalny slownik jezyka polskiego, hasto: od.



...1 ovdje se (...) vidjelo da su duge bijele trake vezane za stabla,
protiv vrabaca, protiv uroka ili kao znak da je netko umro. [Sla-
mnig — Bolja.. ]

...wida¢ bylo przywigzane do drzew dtugie biale tasmy, strach na
wroble, znak, ze ktos umart, albo dla odczynienia urokow.

W drugim przyktadzie w tlumaczeniu uzyte bylo potaczenie sfra-
zeologizowane* z zywotnym referentem w dopelniaczu. Peini on role
punktu docelowego dla emocji lub sgdu:

Ali jedan od njih kaze, ne bojte se, ja imam pilu, i oni se umirili.
Misle, doduse, sto ée pila protiv vuka? [Marinkovi¢ — Kiklop]
Ale jeden z nich mowi, nie bojcie sie, mam pite, i oni uspokoili sie.
Myslq, a jednak co znaczy pita dla wilka?

Pomimo ze polskie ttumaczenie przekazuje ide¢ zawarta w zdaniu
chorwackim, nie uwzglednia ono relacji przeciwstawnosci sygna-
lizowanej przez chorwacki przyimek. Podobnie jest w pierwszym
przyktadzie.

PROTIV+Gen. > NA PRZEKOR+Dat. (1: > 1%)

Tylko jeden raz uzyty byt jako ekwiwalent przyimek wtdrny na
przekor+Dat. Zaliczany jest on do wyktadnikoéw relacji kontraryjnej
i wskazuje na dzialanie przeciwne czyjejs woli lub okolicznosciom,
podobnie jak jego synonim whrew?’:

...radi sve protiv svojih Zelja... [Novak — Miris]
..wszystko robi na przekor wlasnym checiom...

PROTIV+Gen. > PRZED+Ins. (1: > 1%)
Ekwiwalent przed+Ins. to pierwotny przyimek z prototypowym

znaczeniem lokatywnym, w badanym kontekscie wystgpujacy w jed-
nym z uzy¢ pochodnych, w ktéorym desygnat narzednika oznacza zrodto

3¢ Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, 862.

37 Milewska, Stownik polskich przyimkéw wtornych, 51; Lesz-Duk, Przyimki wtorne w je-
zyku polskim, 130; Czestaw Lachur, Polskie przyimki wtorne i jednostki o funkcji przyimko-
wej w uzyciu realnym. Materialy do stownika (w zestawieniu z jezykiem rosyjskim). Tom 1
(Kepa: Wydawnictwo Nowik sp. j., 2019), 294.
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zagrozenia, a wyraz nadrzedny dla wyrazenia przyimkowego oznacza
reakcj¢ obronng na nie**:

A vi ste se osigurali protiv tih iznenadenja. [Marinkovi¢ — Kiklop]
A pan si¢ ubezpieczyt przed tymi niespodziankami?

PROTIV+Gen. > POD+Acc. (1: > 1%)

Podobnie niska frekwencja cechowat si¢ ekwiwalent pod+Acc.,
przyimek pierwotny z prototypowym znaczeniem spacjalnym. W przy-
toczonym kontekscie wskazuje na cel przestrzenny ruchu przeciwstaw-
nego, potgczonego z oporem?’:

Do obale je daleko, treba veslati protiv vjetra... [Horvat — Besa]
Do brzegu daleko, trzeba wiostowaé pod wiatr...

INNE SRODKI (13: 12%)

Na tle wymienionych ekwiwalentow przyimkowych niemala
grupe (13) stanowity inne sposoby przedstawiania tresci chorwackiego
wyrazenia protiv+Gen. Byly to przyktady, w ktérych konstrukcja
przyimkowa transponowana jest na rozne srodki morfologiczne i skia-
dniowe. Znaczenie kontraryjne z oryginalnego przyimka w ttumaczeniu
przeniesione byto do czasownika lub, znacznie rzadziej, rzeczownika
lub przymiotnika*’:

Odabrala je uzorak koji je podsjecao na grb ili na znamen protiv
uroka... [Slamnig — Bolja.. ]

Wybrata tez emblemat, ktory przypominatl herb albo znak od-
czyniajqcy uroki. ..

...jedan cudotvorni krem protiv pristica... [Desnica — Proljeca...]
...cudowny krem usuwajgcy pryszcze...

Jebeni borci protiv rata! [Rudan — Ljubav...]
Jebani przeciwnicy wojen!

3% Przybylska, Polisemia, 401.

¥ Dunaj, red. Wspélczesny stownik jezyka polskiego, hasto: pod.

400 transpozycji czeSci mowy w ttumaczeniu pisze Ivir (Ivir, Teorija i tehnika prevodenja,
153).



...umorne majke koje su pred izlazak popile jednu od ovih tajnovi-
tih tableta protiv depresije i stresa... [Mi¢anovi¢ — Trajekt]
...zmeczone matki, ktore przed wyjsciem zazyly jedng z tych taje-
mniczych tabletek antydepresyjnych i antystresowych...

W dwoch ostatnich przyktadach relacja kontraryjna zostala prze-
niesiona do prefiksu rzeczownika i przymiotnika w grupach imien-
nych.

Wyrazenie przyimkowe transponowane bywa takze na zdanie
podrzedne:

...profesor Karlo Adum je nakon poraza, kao nakon sprovoda,
morao protiv uroka s policajcem Stipom na pice... [Jergovi¢ —
Freelander]

...profesor Adum po przegranym meczu, jak po pogrzebie, Zeby
odwrocié urok, poszedl z policjantem Stipem na jednego.

W innym tlumaczeniu doszio do redukcji referentu, oznaczonego
w oryginale wyrazeniem protiv+Gen.:

Naravno da ne mozes nista protiv toga — odgovorila mu je Lea —
Jjer je ljubav kemija. [Feri¢ — Blues...]

Pewnie, ze nic nie mozesz zrobi¢ — odpowiedziala mu Lea — bo
mitos¢ to chemia.

5. Podsumowanie

Przeprowadzone badanie pokazato, ze jezyk polski dysponuje
znaczna liczbg przyimkow, ktore w odpowiednich kontekstach sa ekwi-
walentne dla chorwackiego przyimka protiv+Gen. Za gtéwny ekwiwa-
lent prepozycji protiv nalezy uznaé genetycznie powigzany przyimek
przeciw(ko)+Dat., na co wskazuje jego wysoka frekwencja na tle innych
odpowiednikow (59% wszystkich poswiadczen), tozsamos¢ relacji se-
mantycznych z przyimkiem protiv z wyjatkiem relacji spacjalnej oraz
takie same wymagania dotyczace kontekstu prawo- i lewostronnego,
wlaczajac podobienstwo w stosunku procentowym nadrzednikow
werbalnych 1 imiennych (protiv 71% : 29%, przeciw(ko) 74% : 26%).
Na uwagg zastuguje tez pokrywanie si¢ polaczen sfrazeologizowanaych
w obu jezykach.
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Uzycie pozostalych odpowiednikow jest statystycznie rzadsze oraz
zwigzane z ograniczeniami natury semantycznej lub w taczliwosci
prawo- lub lewostronnej, w tym rekcji wyrazow nadrzednych. Mozna
zaobserwowac, ze niektore z polskich odpowiednikéw przektadowych
obstuguja tylko jedno z uzy¢ relacji kontraryjnej, np. zapobieganie cze-
mus, redukowanie skutkow szkodliwych dziatan: wyrazenie od+Gen.
przy rzeczownikach i czasowniku chroni¢ lub przed+lns. Uzycie,
w ktorym wskazuje si¢ na dziatanie przeciwne czyjej$ woli lub oko-
licznosciom, w jezyku polskim realizowaly wyrazenia whbrew-+Dat.
i na przekor+Dat. Z kolei przyimek pod+Acc. z czasownikiem ruchu
desygnowal cel przestrzenny ruchu przeciwstawnego, potaczonego
Z oporem.

Niektore z odpowiednikow tekstowych nie zawieraly relacji
kontraryjnej, lecz przedstawialy sytuacje w zmodyfikowany sposob.
Przyktad moze stanowi¢ ekwiwalent z+Ins., majacy w przytoczonych
zdaniach znaczenie wspotuczestnika, ale nie przeciwnika. Znaczenie
przeciwnika wynika jednak z tresci wyrazu nadrzgdnego, ktory reguje
wyrazenie przyimkowe, np. walczy¢, walka, bi¢ sie i zawiera informacje
o przeciwdziataniu cztonow relacji. Przyimki przeciw(ko) i z nie sa bli-
skoznacznikami*'. Podobnie wyrazenie na+Acc., ktore z czasownikami
ruchu oznacza atak na kogos$, nie zawiera znaczenia przeciwstawiania.
Prawdopodobnie wplywa to na postrzeganie tej struktury za leksykalnie
mniej wyrazistag od synonimicznej z wyrazeniem przeciw(ko)+Dat.*%,
Przyktady z przyimkami dla+Gen. wskazujace na cel lub punkt doce-
lowy takze ilustruja zjawisko nieuwzglednienia przez ttumacza relacji
kontraryjnej na rzecz innych relacji.

Odwrotng sytuacj¢ obserwujemy w nieprzyimkowych odpo-
wiednikach przektadowych chorwackiego protiv, w ktorych zachodzi
transpozycja znaczenia przeciwstawiania do innych niz przyimkowe
morfologicznych i syntaktycznych $rodkow jezykowych. Pokazuje to
mnogo$¢ mozliwosci wyrazania tej samej treSci roznymi formami,
ktore, jak sadzeg, miaty podnie$¢ wartos¢ stylistyczng przektadu.

Ostatni wniosek zwigzany jest ze stownikowym przedstawieniem
chorwackiego przyimka protiv. Wobec niezwykle rzadkiego uzycia tej
prepozycji w znaczeniu ruchu ukierunkowanego sugeruj¢, zeby zna-
czenie to znalazlo si¢ na dalszej pozycji na liScie uzy¢ tego przyimka,

4 Stawomir Werwinski, ,,Czy przyimek ogolnorelacyjny w stosunku do jest rOwnoznaczny
z jednostkami w odniesieniu do i w porownaniu z?” Linguistica Copernicana, vol. 4, no. 2
(2010): 165-166.

“ Przybylska, Polisemia, 329.



nie za$ na pierwszym, jak ma to miejsce w przytaczanych stownikach
jezyka chorwackiego.

Wyniki przeprowadzonej analizy moga mie¢ znaczenie praktyczne,
wpisujac si¢ w nurt jezykoznawstwa stosowanego, ale takze teoretyczne.
Pozyskane w badaniu dane moga zosta¢ wykorzystane do dydaktyki
oraz praktyki ttumaczeniowej oraz przy opracowywaniu doskonalszych
stownikow przektadowch lub translatorow elektronicznych. Jedno-
czesnie dzieki spojrzeniu na dany jezyk przez pryzmat drugiego jezyka
poszerzana jest wiedza o systemach jezykowch badanych jezykow (plan
langue), w potaczeniu za$ z innymi badaniami szczegélowymi tworzona
jest takze podstawa do wnioskow natury typologiczne;.

Bibliografia

Ani¢, Vladimir. Veliki rjecnik hrvatskog jezika. Zagreb: Novi liber, 2003.
CD-ROM.

Banko, Mirostw, red. Inny stownik jezyka polskiego. Warszawa: PWN, 2000.

Bari¢, Eugenija, Mijo Loncari¢, Dragica Mali¢, Slavko Pavesi¢, Mirko Peti, Vesna
Ze&evié i Marija Znika. Hrvatska gramatika. Zagreb: Skolska knjiga, 1997.

Belaj, Branimir i Goran Tanackovi¢ Faletar. Kognitivna gramatika hrvatskoga
Jezika. Knjiga prva. Imenska sintagma i sintaksa padeza. Zagreb: Disput,
2014.

Borys$, Wiestaw. Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Krakow: Wydawnictwo
Literackie, 2005.

Doroszewski, Witold, red. Stownik Jezyka Polskiego, PWN, <https:/sjp.pwn.pl/
doroszewski/>. Dostep 14 kwietnia 2019.

Dubisz, Stanistaw, red. Uniwersalny stownik jezyka polskiego. Warszawa: PWN,
2004. CD-ROM.

Dunaj, Bogustaw, red. Wspoiczesny stownik jezyka polskiego, Warszawa: Langen-
scheidt, 2009. CD ROM.

Feleszko, Kazimierz. Skladnia genetiwu i wyrazen przyimkowych z genetiwem
w jezyku serbsko-chorwackim. Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
1970.

Hrvatski jezicni portal. Znanje. <http://hjp.znanje.hr>. Dostep 13 kwietnia 2019.

Ivir, Vladimir. Teorija i tehnika prevodenja. Sremski Karlovci: Centar ,,Karlo-
vacka gimnazija”, 1978.

Kosek, Iwona. Przyczasownikowe frazy przyimkowo-nominalne w zdaniach
wspotczesnego jezyka polskiego. Olsztyn: Wydawnictwo Uniwersytetu War-
minsko-Mazurskiego, 1999.

Krazynska, Zdzistawa. Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz¢$¢ V. Poznan:
Poznanskie Studia Polonistyczne, 2012.

Joji¢, Ljiljana, red. Veliki rjecnik hrvatskoga standardnog jezika, Zagreb: Skolska
knjiga, 2015.

w
—

5

Sybilla Dakovié: Chorwacki przyimek protiv...



31

o

Hrvatski jezik u nastavi i prijevodu / Jezyk chorwacki w nauczaniu i przektadzie

Lachur, Czestaw. Polskie przyimki wtorne i jednostki o funkcji przyimkowej
w uzyciu realnym. Materialy do stownika (w zestawieniu z jezykiem rosyj-
skim). Tom 1. Kgpa: Wydawnictwo Nowik sp. j., 2019.

Lesz-Duk, Maria. Czasowniki o skladni przyimkowej w jezyku polskim. Cze-
stochowa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Czestochowie,
1988.

Lesz-Duk, Maria. Przyimki wtorne w jezyku polskim. Czgstochowa: Wydawnictwo
Akademii im. Jana Dtugosza, 2011.

Matas Ivankovié, Ivana. Izrazavanje prostora i vremena prijedlozima s genitivom
u hrvatskom i ruskom jeziku. Zagreb: Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje,
2014.

Milewska, Beata. Stownik polskich przyimkow wtornych. Gdansk: Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, 2003.

Milewska, Beata. Przyimki wtorne we wspotczesnej polszczyznie. Gdansk: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2003.

Mogus, Milan, Maja Bratani¢ i Marko Tadi¢. Hrvatski Cestotni rjecnik. Zagreb:
Skolska knjiga, 1999.

Pranjkovi¢, Ivo. Druga hrvatska skladnja: Sintakticke rasprave. Zagreb: Hrvatska
sveucilisna naklada, 2001.

Przybylska, Renata. Polisemia przyimkow polskich w swietle semantyki kogni-
tywnej. Krakow: Universitas, 2002.

Sili¢, Josip i1 Ivo Pranjkovi¢. Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka
ucilista. Zagreb: Skolska knjiga, 2005.

Skorupka, Stanistaw. Stownik frazeologiczny jezyka polskiego. Tom 2. Warszawa:
Wiedza Powszechna, 1985.

Sonje, Jure, red. Rjecnik hrvatskoga jezika. Zagreb: Leksikografski zavod ,,Miro-
slav Krleza™; Skolska knjiga, 2000.

Vince, Jasna. ,,Prostorni prijedlozni izrazi u hrvatskom crkvenoslavenskom je-
ziku”. Slovo, vol. 60 (2010): 791-826.

Werwinski, Stawomir. ,,Czy przyimek ogodlnorelacyjny w stosunku do jest rowno-
znaczny z jednostkami w odniesieniu do i w poréwnaniu z?” Linguistica
Copernicana, vol. 4, no. 2 (2010): 157-173.

Zmigrodzki, Piotr, red. Wielki stownik jezyka polskiego, Instytut Jezyka Polskiego
PAN, <https://wsjp.pl/index.php?pwh=0>. Dostgp 5 lipca 2020.

Literatura zrodtowa

Desnica, Vladan. Prolje¢a Ivana Galeba. Zagreb: Vecernji list, 2004.

Desnica, Vladan. Niespokojne wiosny. Thum. Zygmunt Stoberski. Warszawa:
Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, 1960.

Feri¢, Zoran. ,,Blues za gospodu s crvenim mrljama®. W: Goli grad. Antologija
hrvatske kratke price 80-tih i 90-tih, red. KreSimir Bagi¢. 91-114. Zagreb:
Naklada MD, 2003.

Feri¢, Zoran. ,,Blues dla kobiety z czerwonymi plamami”. Ttum. Tomasz Illg. W:
Nagie miasto. Antologia chorwackiego krdtkiego opowiadania (short story)



lat osiemdziesiqtych i dziewiecdziesigtych XX wieku, red. Leszek Matczak.
144-139. Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2009.

Feri¢, Zoran. Misolovka Walta Disneya. Zagreb: Naklada MD, 1996.

Feri¢, Zoran. Putapka na myszy Walta Disneya. Ttum. Gordana Purdev i in. Sejny:
Fundacja Pogranicze, 2007.

Furtinger, Zvonimir. ,,Trebam tvoje tijelo”. W: YU Sirius. Prva zbirka jugoslaven-
skog sf-a, red. Borivoj Jurkovi¢, 7-55. Zagreb: Vjesnik, 1978.

Furtinger, Zvonimir. Potrzebne mi twoje ciato. Thum. Elzbieta Kwasniewska.
Warszawa: Iskry, 1986.

Horvat, Joza. Besa. Zagreb: Neretva, 2005.

Horvat, Joza. ,,Besa* — dziennik podrozy. Thum. Jerzy Knabe. Gdansk: Wydawnic-
two Morskie, 1981.
Jergovi¢, Miljenko. ,,.Dijagnoza”. W: Goli grad. Antologija hrvatske kratke price
80-tih i 90-tih, red. KreSimir Bagi¢, 118—119. Zagreb: Naklada MD, 2003.
Jergovi¢, Miljenko. ,,Diagonoza”. Ttum. A. Biatas. 2009. W: Nagie miasto. Anto-
logia chorwackiego krotkiego opowiadania (short story) lat osiemdziesigtych
i dziewigcédziesigtych XX wieku, red. Leszek Malczak, 144-146. Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2009.

Jergovi¢, Miljenko. Freelander. Zagreb: Naklada Ljevak, 2008.

Jergovi¢, Miljenko. Freelander. Thum. Magdalena Petrynska. Sejny: Pogranicze,
2010.

Kusan, Ivan. Zagonetni djecak. Zagreb: Znanje, 1995.

Kusan, Ivan. Zagadkowy chiopiec. Ttum. Danuta Cirli¢-Straszyfiska. Warszawa:
Nasza Ksiggarnia, 1966.

Marinkovi¢, Ranko. Kiklop. Zagreb: Lukom, 1996.

Marinkovi¢, Ranko. Cyklop. Thum. Krystyna Bak. £.6dz: Wydawnictwo Lodzkie,
1981.
Micanovié¢, Kresimir. ,,Enformel“. W: Goli grad. Antologija hrvatske kratke price
80-tih i 90-tih, red. KreSimir Bagi¢, 85—89. Zagreb: Naklada MD, 2003.
Micanovié¢, Kresimir. ,,Informel”. Thum. M. Kajzerek. W: Nagie miasto. Antolo-
gia chorwackiego krotkiego opowiadania (short story) lat osiemdziesigtych
i dziewigcdziesigtych XX wieku, red. Leszek Malczak, 107-111. Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2009.

Micanovi¢, Kresimir. Trajekt. Zagreb: Meandar, 2004.

Mic¢anovi¢, KreSimir. Prom. Grupa tlumaczy. Red. Leszek Matczak. Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2011.

Novak, Slobodan. Mirisi, zlato i tamjan. Zagreb: Matica hrvatska, 1968.

Novak, Slobodan. Mirra, kadzidlo i ztoto. Ttum. Danuta Cirli¢-Straszynska. War-
szawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1971.

Rudan, Vedrana. Ljubav na posljednji pogled. Zagreb: AGM, 2003.

Rudan, Vedrana. Milos¢ od ostatniego wejrzenia. Ttum. Marta Dobrowolska-Ki-
eryt. Warszawa: Drzewo Babel, 2005.

Slamnig, Ivan. Bolja polovica hrabrosti. Zagreb: Vecernji List, 2004.

Slamnig, Ivan. Lepsza polowa odwagi. Thum. Alija Dukanovi¢. Warszawa: PIW,
1976.

w
—

7

Sybilla Dakovié: Chorwacki przyimek protiv...



31

(2]

Hrvatski jezik u nastavi i prijevodu / Jezyk chorwacki w nauczaniu i przektadzie

Croatian protiv preposition and its Polish translation equivalents

Summary: The Croatian protiv preposition is a rare preposition with a complemen-

tary genitive case government. Although lexicographical sources note the spatial
and non-spatial meanings of this preposition, empirical studies only confirm the
meanings from the abstract domain of adversativeness, i.e. expressing the oppo-
site position, contradiction, disagreement with something, limiting, counteracting
or protecting against something. The task that we set for ourselves in this work
is to determine the resource of the Polish translation equivalents of the Croatian
protiv preposition. The analysis will be carried out on a parallel corpus excerpted
from contemporary Croatian literature written in 20th and 21st centuries and re-
spective Polish translations. The work will use the method of translation equiva-
lence, belonging to comparative linguistics methodology.

The study will consist of two parts. The first part will determine the meanings
of the protiv preposition present in the built corpus and the right and left side
environment of this preposition will be examined. The second part will be dedi-
cated to equivalence. A resource of Polish equivalents will be presented and their
lexical, grammatical and semantic features will be determined. Similarities and
differences in the expression of similar content in both languages will be indicated
and an attempt will be made to determine the translator’s selection of factors for
individual equivalents, e.g. in the form of limitations in the right and left side en-
vironment, shade of meaning or stylistic value. The statistical analysis will be an
important element of the study, which in addition to the semantic characteristics
will help determine the main Polish equivalent of the Croatian protiv preposition.
The conducted study can be used in the lexicographic practice, didactics and
translation.

Keywords: prepositions, cases, translation equivalence, Croatian language, Polish

language





